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Wykaz zeszyt·w skġadajņcych siŋ na prace w ramach Strategii Rozwoju G·rnoŢlņsko- 

-Zagġŋbiowskiej Metropolii na lata 2022-2027, z perspektywņ do 2035 r. (zwanej: 

Strategiņ Rozwoju GZM): 

¶ Zeszyt nr 1: Raport z prac przygotowawczych;  

¶ Zeszyt nr 2: Diagnoza Stanu GZM;  

¶ Zeszyt nr 3: Obszary Funkcjonalne GZM (modyfikacja wersji z 3  czerwca 2022 r.);  

¶ Zeszyt nr 4: Strategia Rozwoju GZM.  
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1. Wprowadzenie  

Wyznaczenie  obszar·w funkcjonalnych GZM stanowi element skġadowy procesu 

opracowania Strategii Rozwoju G·rnoŢlņsko-Zagġŋbiowskiej Metropolii na lata 2022 -2027, 

z perspektywņ do 2035 r. (Strategii Rozwoju GZM).  

W odniesieniu do obszaru GZM ð tak zr·Ůnicowanego przestrzennie, spoġecznie, kulturowo 

i gospodarczo ð opracowanie wyczerpujņcej i sp·jnej typologii obszar·w funkcjonalnych 

jest procesem zġoŮonym i w pewnym stopniu subiektywn ym , w tym  w podejŢciu do metody 

delimitacji i analizy danych .  

Delimitacja obszar·w funkcjonalnych oznacza wyznaczenie granic obszaru o okreŢlonych 

powiņzaniach , w tym przestrzennych, wg  przyjŋtych kryteri·w i wskaŬnik·w.  

Za powiņzania funkcjonalne uznaje siŋ istotne powiņzania strukturalno-przestrzenne,  

spoġeczno-ekonomiczne, infrastrukturalne lub inne , stanowiņce o potencjale terytorialnym 

ð charakterze, dynam ice, szansach i moŮliwoŢciach rozwoju danego obszaru . 

Identyfikacj a  powiazaŗ funkcjonalnych sġuŮy m.in. do wyznaczania obszar·w 

funkcjonalnych.  

W opracowaniu uŮyto nastŋpujņcych skr·t·w: 

¶ BDOT ð baza danych obiekt·w topograficznych; 

¶ GOF ð gospodarczy obsza r funkcjonalny  

¶ GUS ð Gġ·wny Urzņd Statystyczny; 

¶ GZM ð G·rnoŢlņsko-Zagġŋbiowska Metropolia; 

¶ MOF ð miejski obszar funkcjonalny ; 

¶ POF ð przyrodniczy obszar funkcjonalny ; 

¶ SUiKZP ð studium uwarunkowaŗ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego gminy ; 

¶ ZTM ð Zarzņd Transportu Metropolitalnego.  
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2. ZaġoŮenia do delimitacji obszar·w funkcjonalnych 

2.1 Definicja pojŋcia ăobszary funkcjonalneó 

Zakres pojŋcia ăobszar funkcjonalnyó w ostatnich lat ach  ulegġ modyfikacjom. Poczņtkowo 

byġo ono zdefiniowane w ustaw ie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu  

i zagospodarowaniu przestrzennym  (w wersji obowiņzujņcej do 13 listopada 2020 r.), w art . 

2 pkt 6a , jako ăobszar szczeg·lnego zjawiska z zakresu gospodarki przestrzennej lub 

wystŋpowania konflikt·w przestrzennych, stanowiņcy zwarty ukġad przestrzenny, 

skġadajņcy siŋ z funkcjonalnie powiņzanych teren·w, charakteryzujņcych siŋ wsp·lnymi 

uwarunkowaniami i  przewidywanymi jednolitymi celami rozwoju ó.  

Przepis ten zostaġ uchylony  i zastņpiony nowņ definicjņ w ustawie z dnia 6 grudnia 2006 r. 

o zasadach prowadzenia polityki rozwoju 1. 

Ustawowa definicja obszaru funkcjonaln ego:  

Obszar, na kt·rym wystŋpuje wzglŋdnie wyodrŋbniajņcy siŋ, intensywny i otwarty system 

powiņzaŗ spoġecznych, gospodarczych lub przyrodniczych, uwarunkowanych cechami 

Ţrodowiska geograficznego (przyrodniczego i antropogenicznego); szczeg·lnym typem 

obszaru funkcjonalnego jest miejski obszar funkcjonalny.  

Nowa definicja zmieniġa zakres, a tym samym metodykŋ delimitacji obszaru 

funkcjonalnego  ð z dominujņcych w pierwszej definicji relacji przestrzennych  

i funkcjonalnych  na  szersze spojrzenie , nakierowane  na system powiņzaŗ spoġeczno- 

-gospodarczych , zachodzņcych w konkretnym Ţrodowisku antropogenicznym  

i przyrodniczym .  

Delimitacja obszar·w funkcjonalnych nie wpġywa na dotychczas stosowany w GZM 

podziaġ na podregiony. 

2.2 Cel i zakres  

Celem wyznaczenia obszar·w funkcjonalnych jest skuteczne adresowanie odpowiednich 

dziaġaŗ i narzŋdzi, wspierajņcych rozw·j danego obszaru ð o wsp·lnych 

uwarunkowaniach przestrzennych i zjawiskach spoġeczno-gospodarczych oraz  

Ţrodowiskowych.  

Wyniki tych prac  wykorzystane bŋdņ przy formuġowaniu ustaleŗ strategicznych, zwġaszcza 

kierunk·w polityki przestrzennej, i opracowani u modelu struktury funkcjonalno - 

-przestrzennej GZM.  

Zakres terytorialny obejmuje bezpoŢrednio gminy GZM, poŢrednio jej otoczenie  (g miny 

sņsiadujņce z GZM), a takŮe caġe wojew·dztwo  Ţlņskie ð w przypadku analizowan ia 

powiņzaŗ i zasiŋgu funkcjonalnego gmin GZM. Wynika to gġ·wnie z ponadregionalnego 

charakteru niekt·rych spoŢr·d analizowanych zjawisk.  

Natomiast i zochrony dostŋpnoŢci komunikacyjnej wykraczajņ poza obszar wojew·dztwa 

Ţlņskiego i obejmujņ r·wnieŮ czŋŢļ obszaru wojew·dztw maġopolskiego i opolskiego.  

  

 

 

1 Zmiana weszġa w Ůycie na mocy ustaw y z dnia 15 lipca 2020 r. o zmianie ustawy o zasadach prowadzenia 

polityki rozwoju oraz niekt·rych innych ustaw (Dz.U. 2020 poz.1378) . 
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2.3 OkreŢlenie typ·w obszar·w funkcjonalnych  

Na podstawie definicji ăobszaru funkcjonalnego ó zaġoŮono wyznaczenie trzech  

podstawow ych typ·w tych obszar·w: 

¶ przyrodnicz y obszar funkcjonaln y (POF), wyznaczany wg kryterium wiodņcej funkcji; 

¶ gospodarcz y obszar funkcjonaln y (GOF),  wyznaczany wg kryterium wiodņcej funkcji; 

¶ miejskie obszary funkcjonalne (MOF) 2, wyznaczane wg kryterium powiņzaŗ. 

W przypadku miejskich obszar·w funkcjonalnych GZM dokonano takŮe analizy 

por·wnawczej z innymi delimitacjami, zawartymi w dokumentach regionalnych  

i opracowaniach tematycznych.  

2.4 ūr·dġa danych 

Na  potrzeb y delimitacji wykorzystano  dane z nastŋpujņcych Ŭr·deġ: 

¶ dane przes trzenne , pozyskane z obowiņzujņcych studi·w uwarunkowaŗ i kierunk·w 

zagospodarowania przestrzennego gmin GZM  (SUiKZP) (stan  na 2021  r.); 

¶ dane dot. form ochrony przyrody i korytarzy ekologicznych , pozyskane z Geoserwis u 

GDOš (http://geoserwis.gdos.gov.pl ) i z serwisu: https://mapa.korytarze.pl  (stan  na  

2021 r.); 

¶ dane dotyczņce obszar·w szczeg·lnego zagroŮenia powodziņ, pozyskane  z serwisu 

ISOK (https://wody.isok.gov.pl/imap_kzgw/?gpmap=gpMZP ) (stan  na 2021  r.); 

¶ macierz dojazd·w i wyjazd·w do pracy za 2016 r. (GUS 2019); 

¶ zbiorcz a  macierz wymeldowaŗ i zameldowaŗ miŋdzygminnych dla 2016-2020 r. (GUS 

2021); 

¶ dane o aktualnym zagospodarowaniu, w tym o sieci drogowej , na podstawie BDOT 

(stan  na 2021  r.); 

¶ dane dotyczņce liczby pracujņcych w gminach dla 2016 r. (ze wzglŋdu na macierz 

dojazd·w) i dla  2020 r. (ze wzglŋdu na macierz zameldowaŗ/wymeldowaŗ); 

¶ dane dotyczņce liczby mieszkaŗc·w w gminach i gŋstoŢci zaludnienia w gminach 

(BDL GUS 2021); 

¶ informacje dotyczņce bazy instytucjonalnej dla jednostek i podmiot·w spoġeczno-

ekonomicznych szczebla regionalnego,  krajowego i miŋdzynarodowego (stan  na  

2021 r.); 

¶ wyniki prog ramu badaŗ GOSPOSTRATEG, wykonanego dla GZM w ramach projektu 

NewUrbPact  (w wersji z 23.03.2022 r., https://newurbpact.pl/projekt/ ) ð zagregowane 

do tematyk obejmujņcych przyrodniczy obszar funkcjonaln y i gospodarcz y obszar 

funkcjonaln y, a  nastŋpnie uzupeġnione pozostaġymi danymi, pozyskanymi na potrzeby 

niniejszego opracowania ; 

¶ dane z Diagnoz y Stanu GZM  (zeszyt nr 2 w ramach opracowania  Strategii Rozwoju 

G·rnoŢlņsko-Zagġŋbiowskiej Metropolii na lata 2022 -2027, z perspektywņ do 2035 r.). 

 

2 Na podstawie : Strategi a  rozwoju ponadlokalnego.  Poradnik praktyczny . Ministerstwo Funduszy i Polityki 

Regionalnej, marzec 2022 r.  

http://geoserwis.gdos.gov.pl/
https://mapa.korytarze.pl/
https://wody.isok.gov.pl/imap_kzgw/?gpmap=gpMZP
https://newurbpact.pl/projekt/
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3. Delimitacja przyrodnicz ego  obszaru funkcjonaln ego  

(POF) 

Delimitacja przyrodniczego obszaru funkcjonalnego zostaġa przeprowadzona w oparciu o 

kryterium dominujņcej  funkcj i przyrodniczej  (rys. 1), na podstawie :  

¶ analiz y stanu istniejņcego (wg  BDOT, Geoportalu GDOš, Hydroportalu ISOK); 

¶ przeglņdu dokument·w planistycznych (SUiKZP).  

Przyrodniczy obszar funkcjonalny o bejmuje nastŋpujņce elementy: 

¶ tereny  niezurbanizowan e ð na podstawie danych przestrzennych SUiKZP gmin GZM   

ð w tym teren y w·d pġynņcych i w·d stojņcych ð na podstawie danych BDOT ; 

¶ tereny  przyrodnicze  objŋte ochronņ prawnņ; 

¶ tereny  szczeg·lnego zagroŮenia powodziņ (rys. 2); 

¶ obszar rolniczej przestrzeni produkcyjnej  ð tu jako teren biologicznie czynny  (rys. 3). 

Rys. 1. Przyrodnicz y obszar funkcjonaln y GZM (POF) 
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ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie SUiKZP gmin GZM oraz danych BDOT  

 

Rys. 2. Obszary szczeg·lnego zagroŮenia powodziņ ð element skġadowy POF-u 

 

 
ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych Paŗstwowego  Gospodarstw a  Wodne go  Wody Polskie, 

RZGW w Gliwicach  
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Rys. 3. Obszar rolniczej przestrzeni  produkcyjnej  ð element skġadowy POF-u (a takŮe 

gospodarczego obszar funkcjonalnego ð GOF-u) 

 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie SUiKZP gmin GZM oraz danych BDOT  
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4. Delimitacja g ospodarcz ego  obszaru funkcjonaln ego  

(GOF)  

Delimitacja gospodarczego obszaru funkcjonalnego zostaġa przeprowadzona w oparciu 

o kryterium dominu jņcej  funkcj i produkcyjnej i logistycznej  (rys. 4), na podstawie :  

¶ analiz y stanu istniejņcego (na podstawie BDOT);  

¶ przeglņdu dokument·w planistycznych (SUiKZP).  

Gospodarczy obszar funkcjonalny  obejmuje:  

¶ tereny dziaġalnoŢci gospodarczej, logistycznej, magazynowej, przemysġowej, 

produkcyjnej  i produkcyjno -usġugowej, niezwiņzanej z usġugami publicznymi ; 

¶ tereny lokalizacji funkcji zwiņzanych z dziaġalnoŢciņ gospodarczņ typu: centra 

biznesowe, parki technologiczne, inkubatory przedsiŋbiorczoŢci, strefy ekonomiczne ;  

¶ obszar rolniczej przestrzeni produkcyjnej  jako teren uŮytkowany gospodarczo (rys. 3); 

¶ ukġady transportowe : drogow e i kolejow e oraz infrastruktur a  techniczn a  wraz  

z terminalami komunikacyjnymi i logistycznymi  ð jako waŮne czynnik i lokalizowania 

funkcji gospodarczych  (rys. 5). 
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Rys. 4. Gospodarczy obszar funkcjonalny GZM (GOF) 

 
 

 
ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie SUiKZP gmin GZM, danych BDOT oraz projektu GOSPOSTRATEG  
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Rys. 5. Ukġady transportowe (drogowe i kolejowe)  ð element skġadowy GOF-u 

 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie SUiKZP gmin GZM oraz danych BDOT  
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5. Delimitacja miejskich obszar·w funkcjonalnych 

(MOF)  

Delimitacja  miejskich obszar·w funkcjonalnych GZM zostaġa  przeprowadzon a  wg  

kryterium  powiņzaŗ dotyczņcych dw·ch kwestii: 

a)  dojazd y i wyjazd y do pracy ; 

b)  proces y urbanizacyjn e (bilans zameldowaŗ i wymeldowaŗ jako wyraz z jawiska 

suburbanizacji ). 

Dob·r kryterium powiņzaŗ wynika z faktu, Ůe obecnie najdokġadniejsza (najbliŮsza 

rzeczywistym ciņŮeniom) metoda wyznaczania obszar·w funkcjonalnych oparta jest na 

analizie faktycznych i  stosunkowo trwaġych powiņzaŗ, jak  np. dojazd y i wyjazd y do pracy. 

WiņŮe siŋ to z rolņ miasta nadrzŋdnego jako oŢrodka peġniņcego waŮne funkcj e 

gospodarcze , administracyjn e itp.  w stosunku do innych oŢrodk·w (gmin). Tym samym 

analiza dojazd·w i wyjazd·w do pracy pozwala okreŢliļ siġŋ ciņŮenia jednej g miny wobec 

innych gmin, a skala i wielkoŢļ tych powiazaŗ pozwala wyznaczyļ oŢrodki miejskie  

o charakterze wŋzġowym (dalej: oŢrodki wŋzġowe).  

Analiza dojazd·w i wyjazd·w do pracy zostaġa uzupeġniona i zestawiona z analizņ 

proces·w urbanizacyjnych (bilansem zameldowaŗ i wymeldowaŗ ð jako wyraz em  

zjawiska suburbanizacji)  w zakresie identyfikacji powiņzania oŢrodka, z kt·rego nastŋpuje 

wymeldowanie , do oŢrodka, w kt·rym nastŋpuje zameldowanie.  

Pojŋcie suburbanizacji  (ang. suburb , czyli przedmieŢcie) oznacza: etap rozwoju miasta , 

charakteryzujņcy siŋ planowym rozwojem obrzeŮy miasta i strefy podmiejskiej. Peryferyjne 

obszary miasta stajņ siŋ w tej fazie rozwoju przestrzeniņ mieszkalnņ, natomiast centrum 

wyludnia siŋ i mieŢci przede wszystkim budynki administracyjne, obiekty uŮytecznoŢci 

publicznej, biura i sklepy. Migracja z centr·w miast na obrzeŮa wiņŮe siŋ przede wszystkim 

z poszukiwaniem lepszej jakoŢci Ůycia i dņŮeniem do obniŮenia koszt·w; z rozbudowņ 

infrastruktury miejskiej, w  tym systemu transportowego , zar·wno publicznego, jak  

i prywatnego, a takŮe sieci wodno-kanalizacyjnych, gazowych i innych  na obszarze  

o mniejszej  gŋstoŢci  zaludnienia niŮ miasto (co sprawia, Ůe koszt utrzymania infrastruktury 

roŢnie). Rezultatem suburbanizac ji jest powstawanie tzw. miast -sypialni 3. 

Proces delimitacji miejskich obszar·w funkcjonalnych obejmowaġ nastŋpujņce dziaġania: 

¶ identyfikacja gmin peġniņcych rolŋ oŢrodk·w wŋzġowych w GZM  (a takŮe  

w wojew·dztwie Ţlņskim) ð na podstawie trzech wskaŬnik·w, okreŢlonych w pkt. 5.1; 

¶ przygotowanie i zobrazowanie  danych dotyczņcych powiņzaŗ w zakresie dojazd·w  

i wyjazd·w do pracy oraz okreŢlenie wartoŢci granicznych; 

¶ przygotowanie i zobrazowanie danych dotyczņcych powiņzaŗ w zakresie proces·w 

urbanizacyjnych  oraz okreŢlenie wartoŢci granicznych;  

¶ zestawienie  wyznaczonych oŢrodk·w wŋzġowych  z powi ņzaniami  w zakresie dojazd·w 

i wyjazd·w do pracy ; 

¶ zestawienie wyznaczonych oŢrodk·w wŋzġowych  z powiņzaniami w zakresie proces·w 

urbanizacyjnych ; 

 

3 Za: https://wgsr.uw.edu.pl/wgsr/wp -content/uploads/2020/07/103 -113_T_Kaczmarek.pdf . 

https://wgsr.uw.edu.pl/wgsr/wp-content/uploads/2020/07/103-113_T_Kaczmarek.pdf
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¶ delim itacja miejskich obszar·w funkcjonalnych GZM (MOF) . 

Na potrzeby ninie jszego opracowania przyjŋto nastŋpujņce zaġoŮenia: 

¶ oŢrodki wŋzġowe nie powinny stanowiļ wiŋcej niŮ 20% wszystkich gmin wojew·dztwa 

Ţlņskiego, co ustanawia g·rnņ liczbŋ na poziomie ok. 30 gmin ; 

¶ kaŮda gmina GZM musi zostaļ przyporzņdkowana do miejskiego obszaru 

funkcjonalnego  i naleŮeļ tylko do jednego z nich  (jeŮeli poziom powiņzaŗ z danej 

gminy do kilku oŢrodk·w wŋzġowych jest zbliŮony, to za oŢrodek wŋzġowy uznaje siŋ ten, 

kt·ry jest najbliŮszy); 

¶ warunkiem wġņczenia gmin y do danego miejskiego obszaru funkcjonalnego jest 

poziom powiazaŗ r·wny lub wiŋkszy niŮ 20% (w caġoŢci powiazaŗ danej gminy);  

w przypadku  gdy gmina nie osiņga tego poz iomu, powiņzanie wyznacza gmina,  

w kt·rej wystŋpuje powiņzanie w progach  ð odpowiednio 15%, 10% i 5% ;  

¶ jeŮeli gmina posiada powiņzania z miejskim obszarem  funkcjonaln ym , lecz z nim nie 

graniczy, to nastŋpuje przyporzņdkowanie jej do najbliŮszego obszaru funkcjonalnego , 

z kt·rym posiada najwiŋkszy poziom powiņzaŗ; 

¶ w miejskim obszarze funkcjonalnym moŮe wystŋpowaļ kilka oŢrodk·w wŋzġowych; 

¶ rolŋ gġ·wnego oŢrodka wŋzġowego w miejskim obszarze funkcjonalnym peġni oŢrodek 

o wiŋkszej liczbie mieszkaŗc·w i o wyŮszym poziomie powiņzaŗ. 

5.1 Wyznaczenie oŢrodk·w wŋzġowych  

Zgodnie z definicjņ obszaru funkcjonalnego (jako ciņgġego przestrzennie systemu 

powiņzaŗ oŢrodka miejskiego z innymi obszarami ) jednym z  element·w delimitacji jest 

wyznaczenie tych oŢrodk·w miejskich, kt·rych potencjaġ i ranga mo gņ mieļ charakter 

wŋzġa obszaru funkcjonalnego (tzw. oŢrodk·w wŋzġowych).  

W dalszej czŋŢci opracowania wyznaczone oŢrodki wŋzġowe zostanņ zestawione  

z ukġadem powiņzaŗ w zakresie dojazd·w i wyjazd·w oraz powiņzaŗ w zakresie proces·w 

urbanizacyjnych. Przeprowadzone analizy pokaŮņ, kt·re ze wstŋpnie wskazanych 

oŢrodk·w stanowiņ faktyczne wŋzġy obszar·w funkcjonalnych, a jednoczeŢnie okreŢlņ 

obszary, na kt·re dany oŢrodek wŋzġowy oddziaġuje.   

OŢrodek wŋzġowy stanowi obszar koncentracji gospodarczej  i spoġecznej (w tym szerzej 

rozumianej  ð administracyjnej) dla siebie i swojego otoczenia ; nie moŮe on mieļ 

charakteru wyġņcznie lokalnego, lecz musi oddziaġywaļ na otoczeni e. 

Przyjŋto, Ůe oŢrodek wŋzġowy ma ġņcznie speġniaļ nastŋpujņce kryteria : 

a)  W1 ð liczb a  przyjeŮdzajņcych do gminy do og·lnej liczby powiņzaŗ w wojew·dztwie  

ð wskaŬnik obrazujņcy potencjaġ oddziaġywania oŢrodka na  inne oŢrodki (wyŮszy niŮ 1% 

ð wielkoŢļ 1% przyjŋta analogicznie jak do wyznaczenia rdzeni obszar·w 

funkcjonalnych w  opracowaniu pn. Analiza powiņzaŗ funkcjonalnych na obszarze 

wojew·dztwa Ţlņskiego, RCAS, Urzņd Marszaġkowski Wojew·dztwa šlņskiego, 2012 r.);  

b)  W2 ð liczb a  pracujņcych w gminie do og·lnej liczby pracujņcych w wojew·dztwie  

ð wskaŬnik obrazujņcy potencjaġ gospodarczy danego oŢrodka (wskaŬnik wyŮszy niŮ 

0,9% ð wielkoŢļ 0,9% przyjŋto w celu uzyskania zbioru gmin najbliŮszego g·rnemu 

poziomowi  wielkoŢci wskaŬnika  przyjŋtego  na potrzeby niniejszego opracowania , tj. nie 

wiŋcej niŮ 20% wszystkich gmin wojew·dztwa Ţlņskiego);  
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c)  W3 ð typ gminy /miasta : co najmniej miast o typu 4 wedġug opisanego poniŮej podziaġu 

opracowanego dla caġego kraju; wskaŬnik: tak/nie ð przyjŋty jako obrazujņcy rangŋ 

danego oŢrodka. Typy miast opracowane dla caġego kraju4 ð przyjŋte do wskaŬnika 

W3: 

(1) miasta metropolitalne (stolica kraju, wiodņca krajowa metropolia  ð Warszawa , 

pierwsze miasto z tzw. wielkiej piņtki); 

(2) miasta wojew·dzkie ð metropolitalne  i regionalne, w tym:  

(2a ) metropolie uksztaġtowane, tj. pozostaġe rozwiniŋte metropolie z tzw. wielkiej 

piņtki (Krak·w, Poznaŗ, Tr·jmiasto, Wrocġaw), 

(2b ) metropolie  ksztaġtujņce siŋ (17 miast rdzeniowych, tracņcych dystans 

rozwojowy do tzw. wielkiej piņtki, m.in.  Ġ·dŬ, Szczecin i oŢrodki konurbacji 

katow ickiej , w tym miasta na  prawach  powiatu , wchodzņce w skġad GZM),  

(2c )  10 pozostaġych miast wojew·dzkich; 

(3) miasta subregionalne, w tym 33 pozostaġe miasta powiatowe (miasta na prawach 

powiatu) , 3 byġe wojew·dzkie (w latach 1975-1998) i 17 nieaglomeracyjnych miast 

powyŮej 50 tys. mieszkaŗc·w, czŋŢļ z nich peġni funkcje regionalne (np. 

Czŋstochowa i Bielsko-Biaġa); 

(4) miasta ponadlokalne (powiatowe), w tym:  

(4a ) aglomeracyjne (29 miast  ð siedzib powiat·w, znajdujņcych siŋ w strefach 

miejskich obszar·w funkcjonalnych ð wg delimitacji  w:  šleszyŗski P., 2013),  

(4b )  nieaglomeracyjne, tj. 220 miast poniŮej 50 tys. mieszkaŗc·w;  

(5) miasta  lokalne (wszystkie pozostaġe miasta), w tym:  

(5a ) aglomeracyjne (89 miast znajdujņcych siŋ w strefach MOF),  

(5b ) nieaglomeracyjne powyŮej 10 tys. mieszkaŗc·w (62 miasta, np. 

Czechowice -Dziedzice ð 35,8 tys. mieszkaŗc·w), 

(5c )  nieaglomeracyjne poniŮej 10 tys. mieszkaŗc·w (437 miast). 

Wyniki analizy  sġuŮņcej do identyfikacji oŢrodk·w wŋzġowych przedstawiono tabelarycznie  

(tab. 1) ð miasta naleŮņce do GZM oznaczono pogrubieniem ð a takŮe graficznie na 

rysunku w skali wojew·dztwa (rys. 6). Dodatkowo przedstawiona jest liczb a  pracujņcych 

w oŢrodkach wŋzġowych GZM w 2020 r. (rys. 7). 

Wyznaczono 14 oŢrodk·w wŋzġowych w GZM: Bŋdzin, Bytom, Chorz·w, Dņbrowa 

G·rnicza, Gliwice, Katowice, Mikoġ·w, Mysġowice, Ruda šlņska, Siemianowice šlņskie, 

Sosnowice, Tarnowskie G·ry, Tychy, Zabrze. 

  

 

4 Przyjŋto podziaġ na typy miast za: šleszyŗski P., Delimitacja Miejskich Obszar·w Funkcjonalnych stolic 

wojew·dztw, 2013; šleszyŗski P., Polska Ţrednich miast. ZaġoŮenia i koncepcja deglomeracji  w Polsce , 2018b; 

Analiza relacji funkcjonalno -przestrzennych miŋdzy oŢrodkami miejskimi i ich otoczeniem, Instytut Geografii  

i Przestrzennego Zagospodarowania PAN, 2019 . 
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Tab. 1. Zestawienie oŢrodk·w wŋzġowych w wojew·dztwie Ţlņskim, wyznac zonych  wedġug 

przyjŋtych kryteri·w 

Lp.  

Nazwa gminy  

(pogrubienie: 

gminy GZM)  

Liczba  

przyjeŮdŮajņcych 

do pracy w 2016  

W1 

Liczba  

pracujņcych 

w 2020 

W2 Typ gminy/miasta  W3 

1. Bŋdzin 5 937 1,14 11 181 0,91 
miasto na prawach 

powiatu (2b)  
TAK 

2. Bielsko-Biaġa 33 196 6,38 78 533 6,38 

miasto na prawach 

powiatu, siedziba powiatu 

bielskiego (3)  

TAK 

3. Bytom  9 211 1,77 29 092 2,36 
miasto na prawach 

powiatu  (2b)  
TAK 

4. Chorz·w 14 566 2,80 28 149 2,28 
miasto na prawach 

powiatu  (2b)  
TAK 

5. Cieszyn 5 775 1,11 12 450 1,01 
miasto ð siedziba powiatu 

cieszyŗskiego (4a) 
TAK 

6. Czŋstochowa 19 178 3,68 74 219 6,03 

miasto na prawach 

powiatu,  

siedziba powiatu 

czŋstochowskiego (3) 

TAK 

7. 
Dņbrowa 

G·rnicza 
14 221 2,73 41 343 3,36 

miasto na prawach 

powiatu  (2b)  
TAK 

8. Gliwice  31 578 6,07 83 879 6,81 

miasto na prawach 

powiatu,  

siedziba powiatu 

gliwickiego  (2b)  

TAK 

9. 
Jastrzŋbie- 

-Zdr·j 
17 698 3,40 25 229 2,05 

miasto na prawach 

powiatu (4b)  
TAK 

10. Katowice  113 830 21,8 170 953 
13,8

9 

miasto na prawach 

powiatu,  

miasto wojew·dzkie (2b)  

TAK 

11. Mikoġ·w 8 294 1,59 12 181 0,99 
miasto ð siedziba powiatu 

mikoġowskiego (4a) 
TAK 

12. Mysġowice 7 974 1,53 17 439 1,41 
miasto na prawach 

powiatu  (2b)  
TAK 

13. Ruda šlņska 6 297 1,21 31 137 2,53 
miasto na prawach 

powiatu  (2b)  
TAK 

14. Rybnik 8 734 1,68 39 670 3,22 

miasto na prawach 

powiatu, siedziba powiatu 

rybnickiego (4a)  

TAK 

15. 
Siemianowice 

šlņskie 
5 629 1,08 15 488 1,25 

miasto na prawach 

powiatu  (2b)  
TAK 

16. Sosnowiec  14 862 2,85 50 246 4,08 
miasto na prawach 

powiatu  (2b)  
TAK 

17. 
Tarnowskie 

G·ry 
8 938 1,71 17 315 1,40 

miasto siedziba powiatu 

tarnog·rskiego (4a)  
TAK 

18. Tychy  15 433 2,96 48 276 3,92 
miasto na prawach 

powiatu  (2b)  
TAK 

19. Zabrze 13 826 2,65 36 531 2,97 
miasto na prawach 

powiatu  (2b)  
TAK 

20. ŭywiec 9 168 1,76 13 925 1,13 
miasto ð siedziba powiatu 

Ůywieckiego (4b) 
TAK 

 Woj. Ţlņskie 519 793  1 229 940    

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych GUS  
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Rys. 6. OŢrodki wŋzġowe, na tle wojew·dztwa Ţlņskiego, w kt·rych liczba pracujņcych 

przekracza 0,9% og·ġu pracujņcych w wojew·dztwie Ţlņskim 

 

 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych GUS oraz BDOT  
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Rys. 7. Liczba pracujņcych w oŢrodkach wŋzġowych GZM w 2020 r.  

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych GUS 

5.2 Analiza powiņzaŗ wg kryterium  dojazd·w i wyjazd·w do pracy 

a) Opis wskaŬnika: przyjazdy  i wyjazd y do pracy  

Wykorzystujņc dane GUS z macierzy dojazd·w i wyjazd·w do pracy z 2016 r. (w ramach 

opracowania Przepġywy ludnoŢci zwiņzane z zatrudnieniem), zidentyfikowano powiņzania 

zachodzņce w wojew·dztwie Ţlņskim w wartoŢciach bezwzglŋdnych. Ilustrujņ one  relacjŋ: 

miejsc e zamieszkania ð miej sce pracy , pomiŋdzy kt·rymi dojeŮdŮa co najmniej  

10 pracownik·w. Ġņcznie uzyskano 3 298 powiņzaŗ miŋdzygminnych ð przedstawionych 

na  poniŮszym rysunku (rys. 8).  
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Rys. 8. Ukġad powiņzaŗ pomiŋdzy gminami w wojew·dztwie Ţlņskim w wartoŢciach 

bezwzglŋdnych (stan na 2016 r.)  

 
ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych GUS oraz BDOT 
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Na podstawie ww.  danych przelicz ono wartoŢci bezwzglŋdne wielkoŢci powiņzaŗ 

miŋdzygminnych do jednorodnego wskaŬnika. Byġo to istotne, poniewaŮ w przypadku 

analizy wyġņcznie powiņzaŗ o wartoŢciach bezwzglŋdnych uzyskany obraz wskazywaġby 

przede wszystkim na relacje pomiŋdzy wiŋkszymi oŢrodkami miejskimi.  

PrzeġoŮenie danych bezwzglŋdnych na wskaŬnik: 

ὡ  
ὰὭὧᾀὦὥ ύώὮὩŀὨᾀὥὮὥὧώὧὬ ὴὶᾀώὮὩŀὨŀὥὮäὧώὧὬ Ὠέ έὯὶὩĢὰέὲὩὮ ὫάὭὲώ

ὰὭὧᾀὦὥ ύώὮὩŀὨᾀὥὮäὧώὧὬ ὴὶᾀώὮὩŀὨŀὥὮäὧώὧὬ ᾀ ὫάὭὲώ έὫĕčὩά
ὼ ρππϷ 

pozwoliġo uzyskaļ obraz waŮnoŢci relacji we wszy stkich powiņzaniach ð z lub do  danego 

oŢrodka ð niezaleŮnie od liczby bezwzglŋdnej analizowanych przemieszczeŗ.  

Podobne podejŢcie do analizy powiņzaŗ funkcjonalnych przyjŋto w Portretach powiat·w 

(w zaġņczniku do opracowania pn. Analiza powiņzaŗ funkcjonalnych na obszarze 

wojew·dztwa Ţlņskiego, stworzonego przez Regionalne Centrum Analiz i Planowania 

Strategicznego Urzŋdu Marszaġkowskiego Wojew·dztwa šlņskiego w Katowicach na 

podstawie badaŗ nad powiņzaniami funkcjonalnymi pomiŋdzy jednostkami sieci 

osadniczej wojew·dztwa Ţlņskiego, zrealizowanych w 2017 r. ).  

Do analizy przyjŋto: 

¶ minimalnņ wartoŢļ wskaŬnika powiņzaŗ 20% w caġoŢci powiņzaŗ danej gminy; 

¶ zasiŋg izochron y 60-minutowego dostŋpu transportem indywidualnym  i publicznym 

transportem zbiorowym 5 do oŢrodk·w wŋzġowych  w GZM  ð w celu  zweryfikowania  

i ograniczenia zasiŋgu oddziaġywania danej relacji. 

Wyniki badaŗ pozwala jņ na ocenŋ siġy powiņzaŗ gmin wojew·dztwa Ţlņskiego z danym 

oŢrodkiem. Uzyskany obraz stanowi zagregowanie  pojedynczych linii powiņzaŗ 

miŋdzygminnych w zakresie dojazd·w i wyjazd·w do pracy  (rys. 9). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

5 Do wyznaczenia izochrony  wykorzystano wtyczkŋ QGIS TravelTime.  

https://rcas.slaskie.pl/download/content/197
https://rcas.slaskie.pl/download/content/197
https://rcas.slaskie.pl/download/content/197
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Rys. 9. Powiņzania  miŋdzy gminami wojew·dztwa Ţlņskiego ð zestawienie zbiorcze  

(wskaŬnik wielkoŢci relacji do og·ġu powiņzaŗ w ramach danej gminy) 

 

 

 

 

 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych GUS oraz BDOT 
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Graficznņ prezentacjŋ uzyskanych izochron na tle granic Subregionu Centralnego i  granic 

GZM przedstawia rysunek 10.  

Rys. 10. Zasiŋg dostŋpnoŢci transportem publicznym i indywidualnym w czasie do 60 minut 

od oŢrodk·w wŋzġowych w GZM ð na tle powiņzaŗ w zakresie przyjazd·w i wyjazd·w  

z gmin wojew·dztwa Ţlņskiego powyŮej 10% poziomu udziaġu powiņzaŗ (w caġoŢci 

powiņzaŗ z danej gminy) 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych GUS oraz BDOT 
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W przypadku kilku gmin GZM analiza nie potwierdz iġa jednoznacznie ich przynaleŮnoŢci do 

dan ego  miejskiego  obszaru funkcjonaln ego . W celu  ich przyporzņdkowania do miejskich  

obszar·w funkcjonaln ych GZM  dokonano dw·ch kolejnych przybliŮeŗ delimitacyjnych  

(tj. wielkoŢci 15% udziaġu powiņzaŗ w caġoŢci powiņzaŗ z danej gminy i 10% udziaġu 

powiņzaŗ w caġoŢci powiņzaŗ z danej gminy). 

b)  Wynik analizy  

Na podstawie analizy  powiņzaŗ gmin  wyznaczono 14 oŢrodk·w wŋzġowych w GZM.  

Nastŋpnie ð w ramach kolejnych analiz , przyjmujņc wskaŬnik wielkoŢci relacji powiņzaŗ do 

og·ġu powiņzaŗ w danej gminie powyŮej 10% ð wyznaczono  (tab. 2):  

¶ 6 kluczow ych  oŢrodk·w wŋzġowych  ð krystalizujņcych  6 miejskich obszar·w 

funkcjonaln ych :  

- katowicki  ð centraln y; 

- tyski; 

- gliwicki ; 

- bytomski ; 

- tarnog·rski; 

- zagġŋbiowski;  

¶ 3 miejskie obszary funkcjonalne poza GZM:  

- zawierciaŗski (powiņzany poŢrednio z obszarem funkcjonalnym katowickim   

ð centralnym) ; 

- lubliniecki (pow iņzany z obszarem funkcjonalnym tarnog·rskim); 

- pszczyŗski (powiņzany poŢrednio z obszarem funkcjonalnym bielskim ).  

Te obszary funkcjonalne naleŮņ do Subregionu Centralnego Wojew·dztwa šlņskiego, lecz 

ich powiņzania z oŢrodkami wŋzġowymi GZM sņ poŢrednie lub sġabsze od powiņzaŗ  

z najbliŮszym otoczeniem. 

Wszystkie wyznaczone miejskie obszary funkcjonalne  zestawiono tabelarycznie ( tab. 2),  

a  ich rozkġad przestrzenny przedstawiono graficznie ( rys. 11). 

Tab. 2. Wstŋpna delimitacja miejskich obszar·w funkcjonalnych (MOF)  wraz  z oŢrodkami 

wŋzġowymi ð wedġug powiņzaŗ w zakresie dojazd·w i wyjazd·w do pracy  

LP Nazwa MOF  

OŢrodek wŋzġowy  

ð krystalizujņcy  

w MOF 

Liczba 

mieszkaŗc·w 

(stan: 2021 r.)  

Gminy  w MOF 

w: oŢrodku wŋzġowym, 

kursywa : gminy spoza GZM  

Liczba 

mieszkaŗc·w 

1 2 3 4 5 6 

1. 

Obszar 

funkcjonalny 

katowicki  

ð centralny  

Katowice  282 755 

Ornontowice  6 157 

Orzesze 21 687 

Mikoġ·w (w) 41 314 

Ġaziska G·rne 21 432 

Wyry 8 896 

Ruda šlņska (w) 132 766 

šwiŋtochġowice 46 112 
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Chorz·w (w) 103 229 

Siemianowice šlņskie (w) 64 365 

Mysġowice (w) 72 124 

Jaworzno  88 267 

Imielin  9 377 

Razem gminy GZM  782 370 

2. 

Obszar 

funkcjonalny  

tyski 

Tychy 124 139 

Kobi·r 5 084 

Bojszowy 8 269 

MiedŬna 16 151 

Bieruŗ 19 087 

Cheġm šlņski 6 291 

Lŋdziny 16 489 

Razem gminy GZM  171 090 

3. 

Obszar 

funkcjonalny 

bytomski  

Bytom  151 691 
Radzionk·w 16 193 

Piekary šlņskie 52 699 

Razem gminy GZM  220 583 

4. 

Obszar 

funkcjonalny 

zagġŋbiowski 

Sosnowiec  191 676 

Dņbrowa G·rnicza (w) 115 955 

Bŋdzin (w) 55 065 

CzeladŬ 30 492 

Sġawk·w 6 909 

Ġazy 15 657 

Siewierz 12 712 

Mierzŋcice 7 877 

Psary 12 336 

Bobrowniki  12 406 

Wojkowice  8 574 

Razem gminy GZM  454 002 

5. 

Obszar 

funkcjonalny 

tarnog·rski 

Tarnowskie G·ry 61 343 

šwierklaniec 12 887 

Krupski Mġyn 3 059 

Twor·g 8 228 

Kalety  8 206 

WoŬniki 9 443 

Miasteczko šlņskie 7 044 

Razem gminy GZM  74 230 

6. 

Obszar 

funkcjonalny 

gliwicki  

Gliwic e 172 628 

Zabrze (w)  156 935 

WielowieŢ 5 855 

Toszek 9 283 

Rudziniec  10 866 
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* W przypadku wystŋpowania w danym obszarze funkcjonalnym kilku oŢrodk·w miejskich o charakterze 

wŋzġowym przyjmowano za wiodņcy ten o najwiŋkszej liczbie mieszkaŗc·w.  

** Kursywņ oznaczono gminy spoza GZM. 

ūr·dġo: Opracowanie wġasne na podstawie BDL GUS 2021  

 

SoŢnicowice 8 941 

Pyskowice  17 248 

Zbrosġawice 16 292 

Pilchowice  12 427 

Knur·w 36 261 

Gieraġtowice 12 504 

Razem gminy GZM  444 102 

Liczba ludnoŢci w uzyskanych obszarach funkcjonalnych, obejmujņcych gminy GZM 2 146 377 

Poza oŢrodkami miejskimi o charakterze wŋzġowym w ramach GZM 

1. 

Obszar 

funkcjonalny 

lubliniecki  

Lubliniec  23 542 

Pawonk·w 6 519 

Ciasna  7 308 

Kochanowice  6 929 

Herby  6 492 

Boron·w 3 316 

Koszŋcin 11 932 

2. 

Obszar 

funkcjonalny 

zawierciaŗski 

Zawiercie  47 220 

Porŋba 8 250 

Ogrodzieniec  8 962 

Pilica  8 176 

Wġodowice 5 167 

Kroczyce  6 115 

Irzņdze 2 529 

Szczekociny  7 184 

ŭarnowiec 4 474 

3. 

Obszar 

funkcjonalny 

pszczyŗski 

Pszczyna 52 786 Goczaġkowice-Zdr·j 6 624 

Liczba ludnoŢci w uzyskanych obszarach funkcjonalnych 223 525 
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Rys. 11. Wstŋpna delimitacja  miejskich obszar·w funkcjonalnych w wojew·dztwie Ţlņskim 

ð wedġug powiņzaŗ w zakresie wyjazd·w i dojazd·w do pracy 

 
 

 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych GUS oraz BDOT  
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5.3 Analiza powiņzaŗ wg kryterium  proces ·w urbanizacyjn ych  (bilans 

zameldowaŗ i wymeldowaŗ jako wyraz zjawiska suburbanizacji)  

a) Opis wskaŬnika: wymeldowa nia  i zameldowa nia  

Analiza powiņzaŗ wg kryterium proces·w urbanizacyjn ych  zostaġa oparta na rozpoznaniu 

powiņzaŗ gmin  w wojew·dztwie Ţlņskim, z kt·rych nastŋpuje wymeldowanie, wzglŋdem 

gmin, w kt·rych nastŋpuje zameldowanie. W celu  wy eliminowania zjawiska 

incydentalnego  wzrostu bilansu wymeldowa ŗ i zameldowaŗ miŋdzy dwoma gminami 

wykonano analizŋ na podstawie macierzy wymeldowaŗ i zameldowaŗ w lat ach  2016, 

2017, 2018, 2019 i 2020 (GUS 2021). Analiza  ta  obejmuj e powiņzania miŋdzy gminami,  

z kt·rych nastņpiġo wymeldowanie, do gmin zameldowania ð z okreŢleniem liczby 

zameldowaŗ i wymeldowaŗ na danym kierunku oraz  liczby zameldowaŗ i wymeldowaŗ 

og·ġem w danej gminie. Wyniki analizy  w tym zakresie prezentuje poniŮszy rysunek (rys. 12).  

Rys. 12. Kierunk i zameldowa ŗ i wymeldo waŗ w gminach wojew·dztwa Ţlņskiego 

 
ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych GUS oraz BDOT 
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Na podstawie tych danych przelicz ono wartoŢci bezwzglŋdne wielkoŢci wymeldowaŗ  

i zameldowaŗ pomiŋdzy poszczeg·lnymi gminami do wskaŬnika bardziej uniwersalnego . 

PrzeġoŮenie danych bezwzglŋdnych na wskaŬnik (napġywu): 

ὡ  
ὰὭὧᾀὦὥ ᾀὥάὩὰὨέύὥď ύώάὩὰὨέύὥď ᾀ έὯὶὩĢὰέὲὩὮ ὫάὭὲώ

ὰὭὧᾀὦὥ ύίᾀώίὸὯὭὧὬ ᾀὥάὩὰὨέύὥď ύώάὩὰὨέύὥď ύ ὨὥὲὩὮ ὫάὭὲὭὩ έὫĕčὩά
ὼ ρππϷ 

pozwoliġo uzyskaļ obraz istotnoŢci relacji we wszystkich potokach z lub do danego 

oŢrodka, niezaleŮnie od wielkoŢci liczby bezwzglŋdnej. Uzyskany wynik pozwala na ocenŋ 

siġy powiņzaŗ z danym oŢrodkiem. 

Zasiŋgi miejskich obszar·w funkcjonalnych, wyznaczonych w oparciu o analizŋ wyjazd·w 

i przyjazd·w do pracy, zostaġy potwierdzone w analizie wymeldowaŗ i zameldowaŗ 

pomiŋdzy poszczeg·lnymi gminami.  

Przeanalizowano  wartoŢci wskaŬnik·w: najpierw powyŮej poziomu 20% i powyŮej poziomu 

15%, a  nastŋpnie (zgodnie z wczeŢniejszymi zaġoŮeniami) powyŮej poziomu 10%. Graficznņ 

prezentacjŋ tej  analizy na tle granic  wojew·dztwa Ţlņskiego, Subregionu Centralnego  

i granic GZM przedstawia poniŮszy rysunek (rys. 13). 
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Rys. 13. Powiņzania  w zakresie bilansu zameldowaŗ pomiŋdzy gminami (wedġug 

wskaŬnika wielkoŢci napġywu w poszczeg·lnych gminach) 

 

 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych GUS oraz BDOT 
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b) Wynik analizy  

NaġoŮenie powiņzaŗ w zakresie bilansu zameldowaŗ i wymeldowaŗ (rys. 12) z obszarami 

funkcjonalnymi wyznaczonymi na podstawie dojazd·w/wyjazd·w do pracy (rys. 10) 

potwierdziġy wstŋpne wyznaczeni e zasiŋg·w 7 z 9 miejskich obszar·w funkcjonaln ych : 

gliwickiego, t yskiego, bytomskiego, katowickiego  ð centralnego, lublinieckiego, 

zawierciaŗskiego i pszczyŗskiego.  

Z uwagi na  niejednoznaczno Ţļ odczytu wynik·w analizy na poziomie 10%  w przypadku 

dw·ch miejskich obszar·w funkcjonalnych zastosowano  (wg zaġoŮeŗ okreŢlonych we  

wstŋpie do punktu 4 ) nastŋpujņce przybliŮenia: 

a)  dla gminy Kalety i WoŬniki w MOF tarnog·rskim przy poziomie powiņzaŗ powyŮej 5% 

moŮliwe byġo potwierdz enie, Ůe przemieszczenia do gmin MOF tarnog·rskiego sņ 

liczniejsze od pozostaġych powiņzaŗ; 

b)  dla gminy Mierzŋcice i Bobrowniki w  MOF zagġŋbiowskim przy poziomie powiņzaŗ 

powyŮej 5% moŮliwe byġo potwierdz enie, Ůe procesy urbanizacyjne  w relacjach  

z gminami w obszarze zagġŋbiowskim sņ wiŋksze od  pozostaġych powiņzaŗ. 

Potwierdzono  teŮ, Ůe gminy Czerwionka-Leszczyny, ŭory i Suszec wykazujņ znaczņce 

powiņzania w zakresie migracji staġych z miastem Rybnik i/lub Jastrzŋbie-Zdr·j, a tym 

samym przyjŋta granica katowickiego ð centralnego miejskiego obszaru funkcjonalnego 

na podstawie dojazd·w/wyjazd·w do pracy jest prawidġowa. 

Graficzn e zestawieni e wstŋpnie wyznaczonych miejskich obszar·w funkcjonalnych ze 

wskaŬnikiem bilansu wymeldowaŗ i zameldowaŗ na tle granic wojew·dztwa Ţlņskiego, 

Subregionu Centralnego i granic GZM  przedstawia  poniŮszy rysunek ( rys. 14). 
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Rys. 14. Powiņzania  miŋdzy gmin ami  (wg wskaŬnika proces·w urbanizacyjnych) na tle  

miejskich obszar·w funkcjonalnych (wg wskaŬnika dojazd·w/wyjazd·w do pracy) 

 
ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych GUS oraz BDOT 










































































